Laicita e laicismo
Caprara. Altro che indebite ingerenze
Luca Pesenti

Da segretario di Togliatti a cattolico convinto. @late le ideologie, oggi queste hanno
pero volti differenti.«La Chiesa € liberta, senzaamtro di essa non vi e vita»

Massimo Caprara, per vent’anni segretario di Palmogliatti, deputato per quattro
legislature, giornalista co-fondatore de Il Manifesa incontrato poi la Chiesa e la
fede, in un cammino che ha raccontato a Roberttokonin un bellissimo dialogo
uscito lo scorso anno (Riscoprirsi uomo, ed. Majidtiglio di un’epoca in cui il
cristianesimo é stato minacciato, é testimone lpgiato di un tempo, il nostro, in cui &
ancora necessario spiegare perché c’e ancoraatwsildisogno della Chiesa.

Nel libro Perché la Chiesa don Giussani scrive: kiraione della Chiesa nella storia &
il materno richiamo alla realta delle cose. (.a)Chiesa indica la posizione ottimale per
affrontare i problemi umani: non ha come compitetto il fornire all’'uomo la

soluzione dei problemi che egli incontra nel summano, la sua funzione nella storia &
'educazione al senso religioso dell'umanita». Conterpretare questa indicazione
nella nostra epoca? Mi pare che la Chiesa guardposoccupata obiettivita al corso
delle cose dell’Europa e del mondo, legittimamegando allarmi o semplici
apprensioni quando la dottrina e la fede lo suggerio e la presenza attiva e operosa
della tradizione religiosa lo richiedono. Persoratte ritengo che questi interventi
facciano parte delle cure solerti della Chiesalgealute spirituale del Paese e per il
suo equilibrio organico fra mondanita e libertatr&ita di vigili sostegni

all'intelligenza creatrice dell’'uomo, sollecitudiaila sua umanita. Altro che indebite
ingerenze! Come e cambiato il ruolo della Chiedacoeso degli ultimi decenni? Mi
pare che la Chiesa abbia irrobustito la sua furgzioriervenendo a difesa di esperienze
immutabili nel tempo, liberandosi della difesa o#ntesca dei poteri temporali,
assumendo una funzione creativa di pace nel cawfifom gli Stati e le Nazioni. In
particolare Woijtyla é stato un grande combattertdgpace e ha contribuito
all'abbattimento delle ideologie, attraverso untamro appello alla realta, alla verita e
alla dignita di ogni uomo. E stato il pitl granderapio di come si possono vincere le
battaglie senza guerre, riconoscendo all'uomontreedella vita.

Ma siamo ormai al riparo dalle ideologie? La bditag tutt’altro che vinta. Le
ideologie oggi sono cascami di ideologie falliteg sono piu totalitarie, perché
apparentemente libertarie. Per questo la sollaéoéuderso la vita é l'aiuto che da il
Papa contro il vuoto dell'ideologia e del suo pmaduo culturale, come gia indicava il
Concilio Vaticano Il quarant’anni fa.

L’esperienza totalitaria del secolo scorso ha seroprcato di togliere alla Chiesa la
liberta d’espressione, riducendola al silenzio.08do la sua esperienza specifica, cosa
viene a mancare in una societa quando la Chiesgatane violata? Quando una societa
nega la liberta d’espressione, tutto il quadroistesociale patisce e arretra, cadono
vittime innocenti, decadono valori e istituzionopri della democrazia e della vita. La
Chiesa € liberta, come scriveva sant’Ambrogio. Sanzontro di essa non vi e vita,
'uomo diviene impotente contro la disperazionéygui speranza. L’homo viator

trova nella Chiesa la sua completezza e nellatéildarricerca del meglio. Quando il
Papa chiede piu liberta, la chiede per tutti, rmlo per i cristiani.
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Laicita e laicismo
Sapelli. Prima dello Stato c'e la societa
Gianluigi Da Rold

Il concetto di “Stato laico™? Una cosa sorpassata polemica sull'8 per mille?
Un’autentica stupidata. Parla Giulio Sapelli

Giulio Sapelli, docente di Storia economica all'\nisita Statale di Milano, non e
affatto sorpreso e tanto meno irritato degli ingentv della Chiesa sui temi della bioetica
e sugli aspetti politici ed economici della socigddiana: «Sono molto vicino a quello
che monsignor Caffarra ha detto al Corriere deflea$jualche settimana fa. Credo che
pensare al concetto di “Stato laico” sia cosa smg@, diciamo “vetero”, in una societa
che fa del pluralismo religioso e della fede unadtmone irrinunciabile. Occorre
pensare allo Stato neutrale, in cui anche il ledid® un valore insieme alle fedi
religiose. Affermare che c’é lo Stato laico e diiissono solo tutelati, mi sembra
francamente un concetto che poteva andare bersecmb scorso. Adesso con la
globalizzazione, l'arrivo di persone da tutto il mgim, lo Stato deve essere appunto
neutrale, perché abbiamo capito che prima delltoStaiva la societa».

Sapelli aggiunge: «Penso che l'intervento dellee€hie di uomini di Chiesa arricchisca
il dibattito nella societa. Vorrei sottolineare dpgello che non si riesce a scalfire € una
visione piramidale dello Stato sopra la societaldigita che viene shandierata € in
realta ateismo. C’é un laicismo che & ateismo respettato. Poi c’'e una laicita che
deve vivere come tolleranza e come comprensioneyana che chi ha fede debba
essere considerato di “serie B” rispetto a chicoha

Perché avviene questo? «Perché molti sono fermoachema, anche nobile in quanto
ha avuto la sua funzione (chiamiamola di tipo calamo), che andava bene in altra
epoca. Ora e assolutamente superato. Per cuigitgngto che la Chiesa intervenga,
sapendo di essere anch’essa una parte della sdoi&ado lo ha sempre fatto e non
capisco le polemiche di questi giorni. Il problefaese € non pronunciarsi troppo, se no
alla fine quello che si dice perde valore».

E questa polemica sull'8 per mille? «Mi sembra utéatica stupidata. In tutto il

mondo ci sono forme di detrazioni fiscali che vaaltie fedi. Adesso c’é un po’ di
guesto zapaterismo che avanza...».

A cosa serve la Chiesa nel mondo? Si puo risponaesalvare le coscienze dei
cristiani», e allora non resta che relegarla nelpo, tra le mura sacre, dentro le
preghiere dette a mezza voce. Fuori, non si pua.fpuo appendere crocefissi, far
presepi nelle scuole, parlare di Maria in primateilv, fare appelli alle coscienze sui
temi moralmente sensibili. La Chiesa, se c’e, rientca.

Si puo pero rispondere in un altro modo. La Chgzsae a salvaguardare I'lo, a
riconnettere il cuore di ogni uomo con l'origindldecose, a tenere desto il desiderio, a
mostrare la vera Bellezza. Se fai fuori la Chiéaiafuori anche te.

Apertura all'infinito

Per questo, secondo Giorgio Vittadini, la Chiesagpoontinuamente al centro «il
problema del rapporto tra cuore e ragione, rimdtiarella realta quell’aspetto di
apertura all'infinito che sembra essere il puntazsel quale tutti i problemi vengono
affrontati saltando un aspetto». Basta guardamreedi questi tempi viene affrontato il



problema della crisi. Da un lato, lo Stato, dalt@| il mercato: basterebbe oliare i
meccanismi e si risolverebbero i problemi. Ma qaéssoltanto un’illusione, come
dimostrano i fatti: «Né il culto statalista peralitica né quello liberista per il mercato
- spiega Vittadini - mettono in gioco qual e il pfema della conoscenza dell’'uomo in
rapporto al reale: come se le cose si risolvessamrmini di meccanismi, negando il
soggetto del rapporto con esse. Allora la polisicaduce a problema di coalizioni e di
alternanza; la medicina a problema di meccanismsg@@aguardare la vita; il senso
della vita a semplice psicologia; le relazioni umansociologismi in cui sparisce la
specificita del’'uomo; il benessere a meccanismnemici in cui sparisce il soggetto.
Quel che manca ¢ la liberta dell’lo, cioe la suyaac#ta di stabilire un nesso con il reale,
recuperando quell'impeto creativo che trova la zoloe ai problemi anche al di la di
ogni previsionex».

Novita culturali

Ecco allora come rispondere alla domanda inizlal€hiesa pone il tema dell’apertura
dell’'uomo rispetto all’infinito. Gli esempi sonont Vittadini ne mette in fila alcuni:
«La battaglia sulla vita che ha posto al centteriia delluomo come soggetto unico e
irripetibile; il tema del soggetto dentro I'econ@uapace di generare novita grazie alla
propria intelligenza creativa e fantasia, tematizzal di altri oggi da Alberto Quadrio
Curzio, preside della facolta di Scienze politietidJniversita Cattolica di Milano; il
tema caro alla scuola sociologica bolognese dpRBao Donati, di un uomo che deve
sempre essere osservato nell’ambito delle sueioelazostitutive; il tema politico della
centralita dei contenuti rispetto agli schieramentiella moralita dei comportamenti». E
una Chiesa capace di generare novita culturalenqotda un’evidenza quasi banale,
ma fin troppo negata nella storia: se non camlsaghgetto, se non lo si educa
continuamente, non potra mai cambiare la strutetia societa. Per questo il
cambiamento dell'lo, la sua educazione, non sompBieemente un fatto privato, ma
fattore centrale del cambiamento nella storia. Mar@mente Vittadini osserva: «A
guardarsi indietro, i fallimenti delle utopie dolikero aver chiarito tutto, eppure
sembra ancora che il cambiamento dell’'lo sia ubleroa del tutto inincidente dentro

la storia».

Esempi generalizzabili

Per questo, allora, c’e cosi tanto bisogno di uni@€a capace di dialogare sui grandi
temi e di dare esempi concreti di quel che affel@an un’avvertenza metodologica:
«Se e vero che non bastano i discorsi e gli apmeliali - conclude Vittadini -, € anche
vero che i fatti debbono essere letti come esempealizzabili: perché I'esperienza
della nostra amica Rose a Kampala (Uganda), di A%salvador de Bahia (Brasile),
I'idea di impresa di un Michelin, sono testimonianmiversali di un modo diverso di
affronto di tutti i problemi». Se non ci fosse lai€sa, non esisterebbe nulla di cosi
umano.
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Laicita e laicismo
Chiesa libera e Stato limitato
Paolo Carozza

Il carattere religioso della cultura americana erdolo della Chiesa nel dibattito
pubblico. Ecco perché oltre oceano e superfluo anddrdato tra Stato e Chiesa

e difficile per un europeo che non abbia trascarssignificativo periodo di tempo
negli Stati Uniti rendersi conto fino a che puntd americani siamo, diffusamente e
sinceramente, un popolo molto religioso. SenzatquEmsapevolezza, la frequente
abitudine americana di invocare Dio in pubblico gpembrare solo un gesto cinico e
strumentale, e gli interventi da parte dei leadégiosi in questioni di pubblico
interesse sembrerebbero rappresentare una coreudédia politica democratica.
Tuttavia va innanzitutto constatata una semplieétaecio che affermiamo in pubblico
e un riflesso della centralita della religione aelita della grande maggioranza degli
americani. Di conseguenza, quelli che vorrebbercace di eliminare le espressioni
religiose dalla vita politica e di censurare i ciniti pubblici dei leader religiosi,
stanno cercando di ignorare e negare quella cleffetti, € la realta e I'origine del
significato della vita di molte persone. Anche n&gati Uniti ci sono molti fautori di
un simile laicismo anti-umanistico, ma negli ultitampi ho riscontrato come in Italia
guesto fenomeno sia alquanto piu diffuso e di geidaaggressivamente ideologico.
Persino il forte anti-cattolicesimo presente inngparte della storia americana non e
mai stato, se non in tempi molto recenti, un’oppiosie alla religione in generale.

Una questione di storia

Tuttavia, per quanto sia un punto di partenza rseces il carattere religioso della
cultura americana da solo non e sufficiente perprendere il ruolo della Chiesa nel
dibattito pubblico negli Stati Uniti. E anche unaegtione di storia, di diritto, del
concetto tipicamente americano di Stato e, in defey del significato attribuito alla
ragione.

Fin dall'inizio, la nostra storia € stata ripetutamte segnata dalla forte presenza
dell’esperienza religiosa in ogni avvenimento pudabimportante. Dalla fondazione
delle colonie da parte di esuli religiosi, al ruckentrale svolto dai cristiani nella lotta
per I'abolizione della schiavitu e nel successivmvimento per i diritti civili, fino agli
attuali dibattiti sul ruolo del’America nel mondia, concezione religiosa della vita ha
dato significato e fornito ragioni al modo degliencani di intendere la liberta,
'uguaglianza, la responsabilita e il bene comueeaiutato a rispondere alle domande
su che tipo di persone siamo e su cosa aspiria@ssexe, domande che ogni importante
controversia pubblica presenta almeno a livellolicitp.

Liberta religiosa

La nostra legge rispetta e difende il ruolo centrdde la religione ha giocato nella vita
pubblica. Abbiamo una concezione di largo respeitediberta religiosa, che riconosce
come un elemento importante della liberta delle waita religiose consista nella
possibilita di parlare e agire pubblicamente. Allesso tempo, in America il concetto di
“liberta di parola” & sostanzialmente piu ampio sh&uropa. La nostra tolleranza
verso la presenza di opinioni basate su convinzaigiose in merito a questioni
sociali, nasce in gran parte dall'idea che debbaresdato spazio di presenza pubblica a
gualsiasi opinione, per quanto impopolare o sgagulitssa risultare per alcuni. Cio é
particolarmente importante dato il grande pluratisthidentita e di pratiche religiose
diffuso tra gli americani. Non spetta allo Statabdiire cosa sia accettabile come



discorso pubblico, per questo la legge difendékxta di tutti di esprimere le proprie
opinioni.

Qui esiste uno stretto legame tra I'opinione deglericani sul ruolo della religione
negli affari pubblici e le loro opinioni riguardo Btato. Mentre il retaggio delle teorie
costituzionali del XIX secolo nellEuropa continalg mette in evidenza il monopolio
dello Stato come incarnazione del pubblico intexegh Stati Uniti appartengono a una
tradizione costituzionale molto piu propensa a vedie Stato come un attore limitato
all'interno del tessuto sociale. Da questa partAdiantico un Concordato appare
come una risposta al bisogno di istituire una s#irgifese a favore della Chiesa contro
la pretesa dello Stato di detenere potere e aatesitlusivi e definitivi. Tuttavia in un
contesto come il nostro, dove la liberta della €aieé ampiamente garantita dai limiti
strutturali dello Stato, un Concordato sembra esseperfluo. Un esempio: non c'e
alcun bisogno di un accordo speciale che garanéibaaChiesa il diritto di istituire il
proprio sistema educativo, poiché lo Stato noredetil monopolio dell’educazione e
non puo proibire la creazione e l'attivita di saiotligiose.

Scambio di idee aperto

La nostra concezione di liberta di religione o sliressione favorisce in modo deciso
uno scambio di idee aperto e senza limiti, mehtgolo dei gruppi religiosi nel

dibattito pubblico e sottoposto a regole e limibazi come (forse in modo sorprendente
per gli europei) € ampiamente dimostrato dal dititibutario americano. Enti senza fini
di lucro, comprese le organizzazioni religiose,segenti dalla tassazione solo fintanto
che non si schierano politicamente. Di consegudazahiese e le altre organizzazioni
religiose sono sempre attente a non prendere posidie possano favorire la scelta di
un partito rispetto a un altro o di un individuspetto a un altro, concentrandosi invece
sui principi e sulle questioni reali in gioco nébattiti di interesse sociale. Questa e
dunque diventata la linea di demarcazione trantgirventi generalmente accettati da
parte di gruppi religiosi e quelli considerati dig.

Implicita in questa distinzione tra inaccettabilepe di posizione politicamente
schierate e accettabili interventi pubblici vi etavinzione che giudizi su questioni di
pubblico interesse basati su convinzioni religipesesano essere ragionevoli. Ovvero,
che siano capaci di dare motivazioni agli altri tivezioni in grado di fare appello alla
comune concezione di cosa sia buono per l'intec&etoe di convincere gli altri circa

la verita di tali affermazioni. In America, comekuropa, sebbene forse in misura
minore, coloro che negano che una prospettiva dasatonvinzioni religiose possa
parlare in modo adeguato di questioni di pubbliteresse hanno un’opinione assai
riduttiva della capacita della ragione umana. Quesin definitiva, la grande questione
in gioco nelle dispute sulla partecipazione delde8a al dibattito democratico
pubblico. Permettere e difendere tale ruolo e terafazione della piu ampia e alta
concezione della capacita della ragione di compmengroporre e sostenere la verita.
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